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IZVJESTAJ O SPROVEDENOQJ JAVNOJ RASPRAVI
O NACRTU PLANA GAZDOVANJA MRKIM MEDVJEDOM (Ursus arctos L.) U CRNOJ
GORI

Na osnovu &lana 15 Uredbe o izboru predstavnika nevladinih organizacija u radna tijela organa drzavne
uprave i sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i strategija (,,Sluzbeni list CG*, broj: 41/18),
Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede je 20. marta 2024, godine, uputilo Javni poziv
gradanima, nautnoj i struénoj javnosti, drzavnim organima, nevladinim organizacijama, medunarodnim
organizacijama i svim ostalim zainteresovanim subjektima, za ueS¢e u javnoj raspravi o tekstu Nacrta
Plana gazdovanja mrkim medvjedom (Ursus arctos L.) u Crnoj Gori (u daljem tekstu: Plan gazdovanja).

Vrijeme trajanja javne rasprave: Javna rasprava je trajala od 20. marta do 10. aprila 2024. godine.

Natin sprovodenja javne rasprave: Zainteresovani subjekti svoje primjedbe, predloge i sugestije na
Nacrt Plana gazdovanja mogli su dostavljati na adresu: Ministarstvo poljoprivrede, $umarstva i
vodoprivrede / Direktorat za Sumarstvo, lovstvo i drvnu industriju - Direkcija za lovstvo, Rimski trg 46

Podgorica, kao i na mejl adresu: milos.jankovic@mpsv.gov.me.

Ovla$¢eni predstavnik ministarstva koji je u€estvovao u javnoj raspravi: Milog Jankovié - nadelnik
Direkcije za lovstvo u Direktoratu za Sumarstvo, lovstvo i drvnu industriju.

Podaci o broju i strukturi ucesnika u javnoj raspravi:

U toku trajanja javne rasprave, dostavljene su primjedbe, predlozi i sugestije (u pisanom ili
elektronskom obliku), od &etiri pravna odnosno fizitka lica, i to:

- NVO ,UdruZenje peelara Podgorice* - Podgorica, Ul. Rista Dragiéeviéa 24; kontakt osoba Spaso
Popovi¢, 067/207-104, spasop@t-com.me;

- Savez peelarskih organizacija Crne Gore, Predsjednik, Radule Miljanig;

- Mr Bojana Badnjar, stru¢ni saradnik za zagtitu sisara u Nacionalnom parku ,Durmitor®;

- Pejié Ratko, NVO Proizvodati kolasinskog lisnatog sira.

Rezime dostavljenih primjedbi, predloga i sugestija, sa razlozima njihovog prihvatanja, odnosno

neprihvatanja, odnosno odgovorom obradivaca:

1. NVO ,UdruZenje pielara Podgorice* - Podgorica

o Primjedba/predlog/sugestija 1
U ¢lanu Nacrta 3.2. istaknuto je da je na osnovu Zakona, Clanom 36 trajnom zabranom lova
zadticena je izmedu ostalih: medka (Ursus arctos L.) sa me&etom do dvije godine starosti. Ovim
¢lanom takode je propisano da skracivanje lovne sezone, odnosno lovnih dana moZe se uvesti, ako

u loviStu nastane smanj enje brojnog stanja neke vrste lovostajem zasticene divljagi ispod prirodnog
kapaciteta.
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[zuzetno, Ministarstvo, na zahtjev korisnika loviita i uz prethodno misljenje ministarstva nadleznog
za poslove zatite Zivotne sredine i Lovatkog saveza, moze odobriti ulov odredeqog broja neke
zasticene vrste divljadi koja se ne nalazi na CITES listi zadtiéenih vrsta divljadi u sludaju
prekomjerne brojnosti, bolesti, reprodukcije u uzgajalitima, unoéenj:d kljupne. vrste sisara, pot{cuebe
uzgojnog odstrijela, nau¢nog istraZivanja i transporta pojedinih vrsta tih sisara i ptica unutar lovista,
s tim da se tim ulovom, osim u slugaju bolesti, ne smije ugroziti brojno stanje te vrste sisara,
odnosno ptica predvideno lovnom osnovom.

Odobrenjem se odreduje vrijeme i nacin lova, kao i drugi bliZi uslovi za lov.

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 1:

Smatramo kao UdruZenje p&elara Podgorice da ovaj ¢lan Zakona treba preformulisati da glasi ,,I uz
Predlog UdruZenja p&elara, a u usljed nanosenja Stete na peelinjacima, pod hitno treba oraganizovati
odstrijel”. Ili to uvrstiti u ¢lan 37 Zakona.

Naime, imamo veliki broj primjera u poslednjih nekoliko godina da medvjedi, zbog
prenamnoZenosti, pri¢injavaju velike Stete na peelinjacima po cijeloj Crnoj Gori. Kao i da zbog
Zakonske, komplikovane regulative peelari, tj vlasnici péelinjaka, ne mogu ostvariti adekvatnu
nadoknadu Stete, a u sljede¢im primjedbama ¢emo dati obrazloZenje.

Odgovor obradivata: Primjedba se ne prihvata.
ObrazloZenje:

Navedena primjedba je citiranje odredbe vazeceg Zakona o divljadi i lovstvu i kao takva je samo
prenesena u Nacrt Plana gazdovanja, kojim nije moguce mijenjati odredbu bilo kojeg zakonskog
propisa, pa tako i Zakona o divljagi i lovstvu.

Plan gazdovanja ée podlozan periodi¢noj reviziji, pa kada se u bitnom izmjene okolnosti koji je ticu
predmetne problematike (bitnih izmjena propisa, dobijanje novih podataka i sl.), pristupiée se
njegovoj reviziji.

Primjedba/predlog/sugestija 2:

Pravilnik o mjerama za spreavanje dtete i nacinu i postupku za ostvarivanje 3tete od divljai
(-,Sluzbeni list CG*, broj 70/09), bliZe su propisane mjere za spredavanje Stete od divljaéi koje su
duZna da preduzmu pravna lica kojima je lovidte dato na kori3¢enje (u daljem tekstu: korisnik
lovista) i vlasnici odnosno korisnici stoke i zemljidta na kojima se prostire loviste ili koja su u blizini
lovista (u daljem tekstu: vlasnici, odnosno korisnici stoke i zemlji¥ta) kao i nagin i postupak za
ostvarivanje naknade $tete od divlja¢i. Pravilnikom je propisano da u lovi&tima gdje ima medvjeda,
vukova i Sakala, stoka se moZe pustati na ispaSu samo u pratnji &obana i da se stoka noéu zatvara u

Stale, sa izuzetkom da se mo7e zatvarati u otvorenim ogradenim prostorima - torovima, uz nadzor i
stalno prisustvo &obana i sa vezanim psom ¢uvarom,

Takode je propisano da u lovigtima gdje ima medvjeda, p&elinjaci moraju biti ogradeni, pod stalnim
nadzorom vlasnika - Guvara i sa obavezno vezanjm psom &uvarom u péelinjaku.

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugesti je 2:
Smatramo da ovaj Pravilnik treba izmijeniti, jer je neshvatljivo da pcelinjak mora imati uvara i psa

Cuvara jer nadi péelari sele pcele na podrugja i lokalite gdje nema aktivno Zivog stanovnidtva, a
Ministarstvo poljopivrede, ¥umarstva i vodoprivrede preko Agrobudzeta regresira nabavku
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elektri¢nih obanica. Smatramo, da ovaj Pravilnik treba izmijeniti u dijelu nadoknade $tete na
peelinjacima u dijelu ,,ako nije obezbijeden elekticnom &Eobanicom® ili »adekvatnom ogradom
(opisati Sta je adekvatna ograda u samom Pravilniku)!

Jer kada su u pitanju p&elinjaci, koji su uglavnom seleéi, a ne mogu se svrstati pod nazivom ,,stoka®
ne mogu biti vlasnici - Suvari i psi Suvari, jer péelinjaci nijesu pod stalnim nadzorom, kao Ziva
stoka, jer to nije kao ostala grana stocarstva gdje mora biti prisutan dobanin, tj vlasnik, zbog
svakodnevne ishrane, pojenja, muZe, itd, tj da moraju biti po stalnim nadzorom. Takode, Zelimo da
vas informiSemo da péelinjaci ne moraju da se obilaze svakodnevno, ve¢ je to procjena samog
pCelara, da po potrebi obilazi p&elinjak.

Kao i da se iznos Stete obratuna po trZi$noj vrijednosti i izgubljenoj dobiti koju bi ustanovila
Komisija formirana od strane Ministarstva poljoprivrede, a na osnovu zapisnika Opstinske komisije
i veterinara nadleZnog za tu Opstinu.

Odgovor obradivata: Primjedba se ne prihvata.

ObrazloZenje:

Navedena primjedba navodi odredene odredbe vazeceg Pravilnika o mjerama za spredavanje $tete
i nadinu i postupku za ostvarivanje tete od divljaci, koje su kao takve samo prenesene u Plan
gazdovanja, kojim nije moguée mijenjati odredbu bilo kojeg zakonskog propisa, pa tako i
pomenutog pravilnika.

Kao 3to smo veé i naveli, Plan gazdovanja je podloZan periodi¢noj reviziji, pa kada se u bitnom
izmjene okolnosti koji je ti¢u predmetne problematike (bitnih izmjena propisa, dobijanje novih
podataka i sl.), pristupice se njegovoj reviziji.

Primjedba se moZe uzeti u obzir prilikom eventualnih izmjena i dopuna Pravilnika o mjerama za
sprecavanje Stete i nacinu i postupku za ostvarivanje Stete od divljadi.

Primjedba/predlog/sugestija 3:

PODACI O STETAMA OD MRKOG MEDVJEDA U LOVISTIMA CRNE GORE U
PROTEKLOM PERIODU

U proteklom periodu, kako od strane korisnika lovista, tako i od strane stanovnitva iz ruralnih
podrugja, prevashodno poljoprivrednika i vlasnika peelinjaka, dobijani su podaci kako o prisutnosti
mrkog medvjeda, tako i o $tetama koje je pri¢inio.

ObrazloZenje prim jedbe/predloga/sugestije 3:
Bez obzira §to je po vadoj procjeni procenat §tete na peelinjacima iznosi 62% (pogotovo u 2022 i

2023 godini), smatramo da je ovaj procenat veci, jer drZaoci péela u velikom broju nijesu
prijavljivali 3tetu, iz razloga $to nijesu mogli dobiti adekvatnu nadoknadu,

Odgovor obradivada: Primjedba se djelimi¢no prihvata,

ObrazloZenje:

U Planu gazdovanja je naveden izvor podataka o Stetama od mrkog medvjeda i samo takvi podaci
su mogli biti obradeni. U ovom poglavlju bice dodata konstatacija da postoje saznanja da pojedine
Stete koje je pritinio mrki medvjed nijesu ni prijavljene.
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Primjedba/predlog/sugestija 4:

Mjere koje moZe predloZiti ¢lan interventnog tima (IT), smatramo da treba dodati kontakt osobu u
Savezu péelarskih organizacija Crne Gore, koja ée zajedno sa IT sprovoditi odredene mjere,

Odgovor obradivata: Primjedba se djelimi¢no prihvata

ObrazloZenje:

Interventni tim (IT) moZe biti dopunjen i sa &lanom koju predloZi Savez p&elarskih organizacija
Crne Gore, a prilikom izrade Protokola o radu, koji je u izradi, planirace se i nagin funkcionisanja
samog IT, tako da e biti razmotrena i ta opcija.

Primjedba/predlog/sugestija 5:

Pravilnik o mjerama za sprjetavanje $tete i naginu i postupku za ostvarivanje nakanade &tete od
divljagi (,,SluZbeni list CG*, broj 70/09), treba upodobiti sa stvarnim stanjem na terenu, problemima
sa kojima se susrecu vlasnici peela, pa iz tog razloga smatramo da treba u konsultaciji sa

predstavnikom Saveza péelarskih organizacija Crne Gore, uraditi izmjene i dopune navedenog
Pravilnika.

Odgovor obradivada: Primjedba se djelimi¢no prihvata.
ObrazloZenje:

Navedena primjedba se odnosi isklju¢ivo na predlog da se izvr$e izmjene i dopune Pravilnika o
mjerama za spre€avanje $tete i nacinu i postupku za ostvarivanje Stete od divljaci.

Savjet moZe dostaviti predlog nadleznom ministarstvu da razmotti mogucnost izmjena i dopuna
predmetnog pravilnika, uz napomenu da izvrsi konsultacije sa Savezom péelarskih organizacija
Crne Gore i to pitanje ée biti razmatrano na prvoj narednoj sjednici Savjeta.

Savez péelarskih organizacija Crne Gore
Primjedba/predlog/sugestija

U potpunposti podrzavamo primjedbe, predloge i sugestije na Plan gazdovanja mrkim medvjedom
u Crnoj Gori (nacrt)

Slobodni smo zakljutiti da nacrtom plana gazdovanja mrkim medvjedom u Crnoj Gori, favorizujete
zastitu mrkog medvjeda u odnosu na sektor péelarstva. Po vagem predlogu realno 1/3 prostora nase
drZave bilo bi nepristupa¢no peelama, odnosmo peelarima. To je neprihvatiljvo, jo§ ako sagledamo
koji su to znacajni resursi za péelarstvo i plus opraSivanje i odrZivost biodiverziteta.

Stvarno neprihvatljivo!
Odgovor obradiva&a: Primjedba se ne prihvata,
ObrazloZenje:

Na navedene primjedbe, predloge i sugestije su odgovori veé dati.
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Ne moZe se prihvatiti konstatacija da je prema postojecem predlogu 1/3 prostora nase drzave bilo
bi nepristupaéno péelama, odnosmo péelarima. Pcelinjaci moraju biti ogradeni, a kao najvaznija
mjera zadtite péelinjaka predlaze se ogradivanje istih elektricnim ogradama, kao mjera koja se
pokazala veoma efiksanom u zemljama u okruZenju.

Mr Bojana Badnjar
Primjedba/predlog/sugestija 1.

U dijelu 10. Podaci o stanju populacije mrkog medvjeda (Ursus arctos) u Nacionalnom parku
Durmitor

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 1.

Podaci o stanju populacije mrkog medvijeda (Ursus arctos) navedeni u Planu upravljanja mrkim
medvjedom (Ursus arctos., L) u Crnoj Gori a ti¢u se brojnog stanja u Nacionalnom parku Durmitor
suiz2013. godine, t;. stari su 11 godina. Na teritoriji ovog parka tokom poslednjih godina sprovodi
se monitoring ove vrste i registrovano je oko 30 Jjedinki mrkog medvjeda.

Odgovor obradivada: Primjedba se djelimi¢no prihvata.

ObrazloZenje:

Neosporavamo trend rasta populacije, To je konstatovano u nacrtu Plana gazdovanja. Ipak, zbog
nedovoljnog broja nau¢nih podataka oslalnjali smo se na stru¢ne radove iz 2013. godine. Oni su se
bazirali na ¢vrstim dokazima prisustva medvjeda dokumentovanim kroz opsezne izvjestaje. Kako
medvjed koristi $ire teritorije od zatiéenih podrugja u izvjedtajima se naglaSava minimalan broj
Jjedinki koje koriste povrsinu nacionalnih parkova. Stoga, ne moZemo uvrstiti konstataciju o
brojnosti jer nije precizno navdeno kojim metodama i tokom kojeg perioda se desio porast broja
jedinki. Dodatno, nedavnim pilot genetitkim metodama je ustanovljeno prisustvo 32 jedinke na
Citavoj teritoriji sjevernog regiona, a oko NP »~Durmitor® samo 6, §to se moze vidjeti na sljede¢em
linku:

https://czzs.org/wp-content/uploads/2020/06/BH and MNG-BearGeneticsReport 2018.pdf.

Na tako mali broj jedinki je naravno uticalo vise faktora, od nepravilnog sakupljanja uzoraka do
nepravilnog transporta, ali i da su svi uzorci uspjeli koji su sakupljeni u NP ,,Durmitor®, ne bi
dosegli brojku od 30 jedinki. Dakle, nheosporavamo pozitivan trend rasta populacije u NP
»Durmitor®, ali bez sistematskog monitoringa ne mozemo tvrditi ta¢nu abundancu.

Primjedba/predlog/sugestija 2.
Podaci o telemerijskom praéenju medvjeda na teritoriji Crne Gore
ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 2.

Prema dostupnim podacima, na teritoriji Crne Gore tokom 2017, 2020 i 2021 godine realizovano
Je hvatanje i telemetrijsko obiljezavanje 4 jedinke mrkog medvjeda (Piva, Biogradska gora,
Durmitor). U dokument bi bilo poZeljno unijeti detaljne podatke o obiljezenim Jjedinkama,
lokalitetima na kom su uhvadenje i obiljeZene, rezultate, sudbinu jedinki, vremenski period
»noSenja* ogrlice, ako je ogrlica , spala® da li jenadena i gdje... i sve druge podatke koji bi pokazali
pozitivne i negativne strane ovog istraZivanja.
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Odgovor obradivata: Primjedba se djelimi¢no prihvata.

ObrazloZenje: Centar za zatitu i proudavanje ptica (CZIP) je u saradnji sa Veterinarskim
fakultetom u Zagrebu, izvrSio hvatanje i telemetrijsko oznadavanje 3 jedinke mrkog medvjeda u
Crnoj Gori, i to: 2020. godine muZjaka Borka (CG002) u Parku prirode ,,Piva® i 2022. godine Zenke
Goranke (CG003) i muZjaka Bata (CG004) u Nacionalnom parku ,,Durmitor*, Sakupljeni podaci
su posluZili za definisanje veligine teritorije koju jedna jedinka mrkog medvjeda zauzima u svom
staniStu i kao takvi su inkorporirani kroz tekst Plana gazdovanja. Napominjemo, da je detaljan
izvjeStaj sa svim informacijama koji se pominje u ovom pitanju, za sve tri jedinke, zvaniéno
proslijedem Agenciji za zadtitu Zivotne sredine i Javnom preduzecu ,,Nacionalni parkovi Crne
Gore" za jedinke CG002 i CG003.

Primjedba/predlog/sugestija 3.
Genetska metoda utvrdivanja brojnosti mrkog medvjeda
ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 3.

S obzirom da je tokom 2017. i 2018. godine realizovano sakupljanje izmeta mrkog medvjeda u cilju
genetskog utvrdivanja brojnosti ove vrste korisno bi bilo navesti ko je uéestvovao u prikupljanju
materijala, na kojim lokacijama, broj prikupljenih uzoraka, koliko podataka je dalo pozitivne a
koliko negativne rezultate. ..

Odgovor obradivata: Primjedba se djelimi¢no prihvata,
ObrazloZenje:

Kroz sami tekst Plana gazdovanja dati su konatni rezulatati genetskog utvrdivanja veligine
populacije mrkog medvjeda, spovedenog tokom 2017. godine, na podrucju lovita ,,Pluzine, &iji
korisnik je Lovacko drustvo ,,Bajo Pivljanin® iz PluZina, kao i u toku 2018. godine na nacionalnom
nivou. Posebni izvjestaji vezani za istraZivanje iz 2018. godine sa&injeni su za svaki nacionalni park
i zvaniéno proslijedeni Javnom preduzeéu , Nacionalni parkovi Crne Gore". Vide podataka o
predmetnom istraZivanju moZe se naéi na sljede¢em linku:

https://czzs.org/wpcontent/uploads/2020/06/BH and MNG-BearGeneticsReport 2018.pdf.

Peji¢ Ratko, NVO Proizvodaci kolaSinskog lisnatog sira

Primjedba/predlog/sugestija 1.

Zaista se radujem ovakvom jednom dokumentu. Uraden je besprekorno, nemam zaista nijednu
primjedbu.

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 1.
Ono §to zavreduje moju panju jeste implementacija zakona u praksi. $tete od mrkog medvjeda se
ne nadoknaduju na pravi nacin, tako da se lica koja trpe 3tetu od mrkog medvjeda odluce na neke

druge mjere koje ne idu u prilog medvijedu.

Odgovor obradiva&a: Nije potrebno odredenje.
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ObrazloZenje:

Pitanje nadokande Steta od divljaci je zakonski propisano. U sluéaju izmjene propisa koji ureduju
predmetnu materiju, iste bi se nasle u Planu gazdovanja prilikom prve revizije dokumenta.

<% Primjedba/predlog/sugestija 2.

Takav jedan slu¢aj smo imali prije par godina u mjestu Jabuka kada sam kao dio tima za monitoring
i pra¢enje kretanja medvjeda zatekao mrtvu jedinku u matici rijeke Tare.

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 2.
Kao ¢lan tima za pracenje obavijestio sam predsjednika drudtva Sretena Pekoviéa i uogio niz

neorganizovanosti sluzbi, Od tada ja imam neki jasan stav da sluzba ¢uvanja lovista svih vrsta i
namjena mora biti u organizaciji nadleZnih drZavnih ministarstava,

Odgovor obradivaéa:

Donosenjem Protokola o radu Interventnog tima (IT), kojim ¢e se kao 3to smo naveli urediti i na¢in
funkcionisanja, IT ¢e postati operativan, pa samim tim ée se izbjeéi navedeni problemi na terenu.

¢ Primjedba/predlog/sugestija 3.

Lovoc¢uvar mora biti obu&eni profesionalac. Lovatke organizacije nemaju kapacitete da organizuju
Cuvanje lovista na pravi natin. Postoje samo rijetki primjeri.

ObrazloZenje primjedbe/predloga/sugestije 3.

Nadam se da ¢u na centralnoj raspravi dati konkretnije obja3njenje.

Odgovor obradivaéa:

Stru¢na kvalifikacija Cuvar/Cuvarka lovista - rezervata usvojena je na Savjetu za kvalifikacije
2016. godine, nakon $to su vriene aktivnostina razvijanju istih, odnosno izradi standarda
zanimanja, standarda strutne kvalifikacije, ispitnog kataloga i programa obrazovanja odraslih,

nakon &ega je usvojen i Javno vazeéi program obrazovanja za sticanje ove struéne kvalifijacija, na
Savjetu za kvalifikacije u junu 2016. godine.

Takode, u meduvremenu su data licenca za organizovanje odraslih za sticanje predmetne stru&ne
kvalifikacije i saradanji sa Ispitnim centrom obezbijedeni licencirani predavadi i ispitivadi, &ime su
se stvorili svi zakonski uslovi za sticanje ove strucne kvalifikacije.

Inace, pozivom za javnu raspravu nije predvideno odrZavanje centralne rasprave, vec je omoguéeno
dostavljanje primjedbi, predloga i sugestija u pisanom obliku (putem elektronske i obiche poste).

Podgorica, 30.4.2024. godine

Direktorat za Sumarstvo, lovstvo i drvnu industriju

B
AREKTORA
Fko/Stojanovié
o
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